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Abstract: Ascertain arms expenses as parts of capital expenditures of governments have on develop-
ment economic each state influence socially. He is greatest this amount memorial they be significant
and in national industry located. But phase of business cycle is important also, state finds data
in which. For good incrimination is most appropriate period phase of prime. It assign in Poland
in last years on defensive expenses from 1.8 for 2.1% 2010-2016 GDP. Property expenses occupied
place within the confines of these important expenses, or arms expensive from for 34% to 22. Increase
totaled in this time from 1.3% for 5.0% GDP. Certainly consumption had biggest influence on this
incrimination for 78.5%. Expenses it on 20.2% but positive bank balance of foreign trade it for 1.3%.
It ascertain in result of account, that arms expenses had in amount from 0.9% for 1.75% influence
on increase GDP. There was it on percent’s from 0.02 for 0.08 converting. It means, that expenses
of states are visible in development this type economic our state socially.

Streszczenie: Wydatki zbrojeniowe jako czg$¢ wydatkow inwestycyjnych rzadu majg mierzalny wpltyw
na rozwoj spoleczno-gospodarczy kazdego panstwa. Jest on tym wiekszy im kwota ta jest bardziej
znaczaca ilokowana w krajowym przemysle. Ale wazna jest takze faza cyklu koniunkturalnego, w ktdrej
dane panstwo sie znajduje. Najtrafniejszym okresem na dobry wzrost jest faza rozkwitu. W Polsce
wlatach 2010-2016 przeznaczano na wydatki obronne od 1,8 do 2,1% PKB. W ramach tych wydatkéw
istotne miejsce zajmowaly wydatki majatkowe, czyli wydatki zbrojeniowe, tj. ok. od 22 do 34%. W tym
czasie przyrost PKB wynosit od 1,3% do 5,0%. Najwiekszy wplyw na ten wzrost miata oczywiscie
konsumpcja ok. 78,5%. Wydatki na akumulacje to ok. 20,2%, a dodatnie saldo handlu zagranicznego
to ok. 1,3%. W wyniku obliczen stwierdzono, ze wydatki zbrojeniowe mialy w sumie od 0,9% do 1,75%
wplywu na przyrost PKB. Przeliczajac to na punkty procentowe, bylo to od 0,02 do 0,08. Oznacza to,
ze tego typu wydatki sg widoczne w rozwoju spoteczno-gospodarczym naszego panstwa.
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Wstep

Od lat w literaturze przedmiotu trwa dyskusja dotyczaca wptywu wydatkow
zbrojeniowych na rozwoj spoteczno-gospodarczy panstwa. Zwraca si¢ uwage na
zaréwno pozytywne, jak i negatywne nastepstwa tych decyzji. Do niewatpliwych
zalet zalicza si¢: postep naukowo-techniczny, zatrudnienie, zagospodarowanie kra-
ju, dochody z eksportu uzbrojenia i sprzetu wojskowego oraz ptacenie podatkéow
lokalnych i do budzetu panstwa. Ale postrzega si¢ takze nastepstwa negatywne
czyli: zawlaszczanie ograniczonych zasobéw, odcigganie od finansowania potrzeb
socjalnych panstwa, parcie do konfrontacji w miedzynarodowych stosunkach. Polska
przeznaczala w ostatnim okresie $rednio ok. 1,92% PKB na potrzeby zwigzane ze
swoja obrong zewnetrzna. Z tego partycypowano w ok. 25% na wydatki zwigzane
z inwestycjami - czyli wydatkami zbrojeniowymi. Wtasnie ta czgs¢ stanowi istotny
element wydatkow rzadowych panstwa i wprost wplywa na przyrost PKB. Spro-
bujmy wigc oszacowa¢ ten wplyw. Stad tez celem tego artykutu jest ukazanie sity
tego wplywu w postaci konkretnego udziatu. Aby zrealizowa¢ to przedsiewziecie
wykorzystam kilka metod badawczych - analize literatury przedmiotu, wybrane
metody statystyczne oraz wnioskowanie. Przedmiotem badan s3 tu wydatki zbroje-
niowe w funkcji wzrostu PKB w Polsce. Natomiast podmiotem rzad RP. Czas analizy
to siedem lat, tj. 2010-2016. Przy czym, czes¢ informacji za 2016 rok ma wymiar
szacunkowy. Baza do stworzenia tego opracowania sg zaréwno pozycje zwarte, arty-
kuly, Zrédla statystyczne, jak i dane pozyskane z Internetu. Struktura dzieta to dwa
mocno korespondujace ze sobg punkty. Pierwszy ma wymiar teoretyczny i stanowi
tto prowadzonych dociekan naukowych. Drugi ma charakter analityczny i ogniskuje
sie na wyliczeniach badanego wplywu. Calos¢ zamyka zakonczenie z uogélnieniami
i stosownymi wnioskami. Materiat wydaje si¢ by¢ przydatny zaréwno dla politykow,
strategow, jak i dla ekonomistow szczebla centralnego panstwa. Ujete w tej pracy
argumenty wskazuja bowiem na pozytywny wplyw wydatkéw zbrojeniowych na
rozwoj spoleczno-gospodarczy w Polsce, w rozpatrywanym okresie. Jednoczesnie
stwierdza, ze podjety problem nalezy monitorowac na przyszlos¢, gdyz dynamika
zmian w tym zakresie jest duza.

1. Wokot teorii problemu

Problematyka podjeta w tym opracowaniu wymaga sprecyzowania kilku
istotnych poje¢. Ze wzgledu na objetos¢ artykulu ogranicze si¢ tylko do tych nie-
zbednych dla prowadzonej analizy. Nalezy nadmieni¢, Ze nie probuje tu dokonywac
przegladu stosownych kategorii, ktore funkcjonuja w literaturze przedmiotu. Tym
samym przywolane pojecia nalezy uznac za obowigzujace w tym materiale.

Podstawowym pojeciem, wystepujacym w tytule pracy, jest rozwoj gospo-
darczy. Uznaje, Ze na ten rozwdj skladaja sie zmiany strukturalne oraz inne zmia-
ny jakosciowe (instytucjonalne, polityczne i kulturowe) towarzyszace lub beda-
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ce konsekwencja wzrostu gospodarczego®. Przewaznie s one efektem postepu
naukowo-technicznego, przeksztalcen organizacyjnych, jak réwniez wynikaja
ze wzrostu poziomu wyksztalcenia spoteczenstwa. Natomiast wzrost gospodarczy
to rozszerzenie zdolnosci kraju do produkcji towardéw i ustug pozadanych przez
ludzi wraz z zasobnoscia tego spoleczenstwa. Tre$¢ tego terminu przewaznie jest
utozsamiana z przyrostem, powigkszeniem jednego (lub kilku) z podstawowych
wskaznikow, obrazujacych stan lub aktywnos$¢ gospodarki narodowej. Ze wzgle-
du na to, ze zdolnosci produkcyjne gospodarki zalezg przede wszystkim od ilosci
i jakos$ci wystepujacych w niej zasobdw, jak réwniez od poziomu techniki, wzrost
gospodarczy musi wigzac si¢ z rozszerzeniem i ulepszeniem tych czynnikéw
produkgji. Szczegdlnie waznym czynnikiem jest akumulacja kapitalu tworzona
dzigki oszczednosciom i inwestycjom, doskonalenie ludzkich umiejetnosci oraz
postep techniczny. Zwraca si¢ baczng uwage, aby wzrost gospodarczy przyczyniat
sie do wzbogacania Zycia ponad konsumpcje materialng. Szczegélnym objawem
tego wzrostu jest polepszenie jako$ci zycia — czyli rozwoj spoteczny. Wyrazem tak
pojetego rozwoju spolecznego jest stale polepszanie tresci i form zycia spolecznego,
organizacji stosunkéw miedzyludzkich, wzbogacanie kultury ludzkiej, rozszerzanie
zakresu i mozliwosci zaspokajania potrzeb materialnych i duchowych jednostek
i calych zbiorowosci. Stad tez wystepuje wzajemne przenikanie i uzupelnianie si¢
atrybutéw spotecznych z ekonomicznymi. Nalezy je rozpatrywaé tacznie, mimo
ze rozwoj gospodarczy stanowi podstawe rozwoju spotecznego. Podstawowg mia-
ra tego rozwoju spoleczno-gospodarczego jest Produkt Krajowy Brutto. Jest to
gléwna kategoria rachunkéw narodowych i obrazuje konicowy rezultat dzialalnosci
wszystkich podmiotéw gospodarki narodowej. Najwazniejszy miernik efektow
gospodarowania w panstwie’. Zasadniczym jego skladnikiem jest suma wartosci
dodanej brutto wszystkich sektoréw instytucjonalnych lub wszystkich sekcji go-
spodarki narodowej. Produkt ten jest zalezny od wielkosci: spozycia, akumulacji
i salda wymiany produktéw i ustug z zagranicg. We wszystkich modelach wzrostu
zasadniczym i wewnetrznym ich elementem jest akumulacja kapitalu, uznana za
motor tych zmian®. Sg to inwestycje i oszczednosci. Natomiast eksport zwykle
okreslajag warunki panujace za granicg i w zwiazku z tym moze by¢ traktowany
jako czynnik autonomiczny, niezalezny od dochodu krajowego”.

Drugi czton tytulu artykutu dotyczy wydatkéw zbrojeniowych. Zachodzi
wiec konieczno$¢ wyjasnienia kilku bliskich terminéw, cho¢ niejednorodnych,
co do swego zakresu. Chodzi tu o: wydatki obronne, wydatki wojskowe i wydatki
zbrojeniowe. Najszerszym pojeciem sg wydatki obronne. Przez wydatki obronne
rozumie sie wydatki ponoszone na funkcjonowanie i rozwoj systemu obronnego
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panistwa®. Sa one pochodna przyjetej polityki obronnej panstwa’. W literaturze
przedmiotu rozréznia si¢ w ramach tego pojecia wydatki wojskowe i wydatki
zbrojeniowe. Relacje (zakresowe) miedzy nimi mozna przedstawi¢ nastepujaco®:

W,>W,>W, lub W,cW.cW,
gdzie:
- W, wydatki obronne,

- W, wydatki wojskowe,
- W, wydatki zbrojeniowe.

Z tej nier6wnosci wynika, ze wydatki obronne sg wieksze od wydatkow woj-
skowych, a te od wydatkow zbrojeniowych. Drugi zapis méwi o tym, Ze pojecie
wydatkow zbrojeniowych zawiera si¢ w wydatkach wojskowych, a te w wydat-
kach obronnych. Najwezszym tresciowo pojeciem sg wydatki zbrojeniowe. Za te
wydatki przyjmuje si¢ kwoty pieni¢zne budzetu wojska, ktore sg przeznaczane
na odtworzenie i modernizacj¢ w sitach zbrojnych uzbrojenia i sprzetu wojsko-
wego, wraz z budowlami wojskowymi. W sumie sg to wydatki majatkowe. Szer-
szym pojeciem sg wydatki wojskowe. Przez te wydatki rozumie si¢ planowane
i ponoszone kwoty pieni¢zne budzetu panstwa na sily zbrojne. Zwigzane sg one
z istnieniem oraz utrzymaniem sit zbrojnych i urzadzen wojskowych. Ujmujac
nieco inaczej: ,jako przewidywane, warto$ciowe odzwierciedlenie zamierzen
strategiczno-operacyjnych, organizacyjnych, szkoleniowych, zaopatrzeniowych
i innych zadan rzeczowych sil zbrojnych. Oznacza to, ze jest to plan finansowy
dochodéw i wydatkéw ministerstwa obrony narodowej o rocznym horyzoncie
czasowym, uchwalany przez parlament jako czes¢ budzetu panstwa”. Najistot-
niejsze czesci sktadowe tych wydatkéw obejmujg kwoty zwigzane z: utrzymaniem,
szkoleniem i wyposazeniem wojska. W przyblizeniu mozna méwié, ze jest to
29 czes$¢ budzetu naszego panstwa, dla ktorej dysponentem jest Minister Obro-
ny Narodowej'’. Nie ma tu wydatkéw na obrone cywilna, rezerwy strategiczne
panstwa, niektore prace naukowo-badawcze realizowane poza resortem obrony.
Sa one w wydatkach obronnych - najszerszej kategorii, czyli dobra publicznego,
jakim jest obrona panstwa'’.

Starajgc si¢ zderzy¢ wydatki zbrojeniowe z rozwojem spoleczno-gospodar-
czym, mozna wskaza¢ na pozytywne, jak i negatywne skutki. Pozytywny wplyw
rozpatruje si¢ w trzech plaszczyznach: rozszerzenia skali wytworczosci, stabilizu-
jacego dzialania na procesy gospodarcze i przyspieszenia postepu technicznego.
Szczegolny wpltyw wydatki te maja na przemysl, infrastrukture i rozwéj badan
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naukowych. Stwarzaja takze mozliwos¢ uzyskania nadwyzki w handlu zagranicz-
nym, dzigki eksportowi broni. Sg istotnym elementem oddzialywania panstwa na
koniunkture i moga by¢ i sg czesto narzedziem interwencjonizmu panstwowego
jako formy polityki gospodarczej'*. Bowiem to paristwo ma mozliwo$¢ opowiedzie¢
sie za produkcja ,chipu ziemniaczanego czy tez chipu komputerowego”". Stad tez
pisze si¢, ze wydatki inwestycyjne ulokowane w przemyst najnowszych technologii,
tj.: przemysl kosmiczny, farmaceutyczny, lotniczy czy przemyst zbrojeniowy, daja
wieksze przyspieszenie w gospodarce niz tradycyjne przemysly. Szacuje sie, ze jest
to od 30-80% wiecej. Réwniez niezaprzeczalnie w panstwach wysokorozwinietych
te wydatki nie zaktdcajg rozwoju spoleczno-gospodarczego, a nawet przynosza
wzgledne korzysci. Natomiast w panstwach stabo rozwinietych i ubogich, oznaczajg
ubozenie spoleczenstwa i marnotrawienie $rodkéw'*. Natomiast do negatywnych
elementow zalicza si¢ fakt angazowania w zbrojenia olbrzymich zasobéw ludzkich,
finansowych, surowcowych, produkeyjnych i inwestycyjnych, ktére skierowane do
wytwarzania w sektorze cywilnym przyspieszytyby lub wrecz umozliwilyby rozwia-
zanie palacych problemoéw spoleczno-gospodarczych wielu krajow wspotczesnego
$wiata". Ale w konkluzji waznym czynnikiem jest ocena stanu zagrozenia. Jest to
jednak najistotniejszy czynnik polityczno-militarny. Jak wykazuje praktyka, wta-
$nie ten czynnik sprawia i determinuje zbrojenia, a nie korzysci lub straty natury
spoleczno-gospodarczej.

Nalezy przychyli¢ sie do stwierdzenia, ze wplyw analizowanych wydatkow
zalezy przede wszystkim od wielkosci srodkow, jakie panistwo przeznacza na cele
obronne w okreslonych warunkach ekonomicznych, i od ich dynamiki. W pew-
nym stopniu zalezy on takze od struktury tych wydatkéw, jak réwniez od sposobu
finasowania (np. z deficytu budzetowego). Nie bez znaczenia jest takze faza cyklu
koniunkturalnego. W fazach kryzysu i ozywienia gospodarczego wydatki zbro-
jeniowe mogg sta¢ sie czynnikiem przyspieszajagcym pobudzanie gospodarcze.
Réwniez wazne jest miejsce lokowania tych wydatkow, preferowana jest — jesli jest
to mozliwe — produkcja krajowa'®.

Oprdcz tego nalezy zwrdci¢ uwage na aspekt spoleczny tego zagadnienia. Z ba-
dan wynika, ze wigkszo$¢ ludzi zgadza sig, ze zbrojenia oznaczaja marnotrawstwo,
s3 nieprodukcyjne i zasadniczo niedorzeczne. Réwnoczesnie jednak maja obawy
0 SWojg prace, o swoje zabezpieczenie, o swoj dobrobyt. Stad tez od lat obserwuje
sie w wielu krajach presje zakladow pracy zwigzanych z wytwarzaniem uzbrojenia
i sprzetu wojskowego na rzad, ktory pragnie dokonac¢ rozbrojenia i rekonwersji
w tych fabrykach na produkcje cywilng. Stwarza to, jak wynika z praktyki, wiele

J. Placzek, Finansowanie i gospodarowanie budzetem MON w Polsce w latach 1989-1999 (od Uktadu War-
szawskiego do sojuszu NATO), AON, Warszawa 1999, s. 13.

J.E. Stiglitz, Ekonomia sektora publicznego, PWN, Warszawa 2004, s. 417.

S. Chojnowski, Wydatki wojskowe, [w:] Bezpieczeristwo migdzynarodowe. Przeglgd aktualnego stanu, pod
red. K. Zukrowskiej, IUSatTAX, Warszawa 2011, s. 302.

J. Placzek, Wydatki wojskowe na tle rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski, AON, Warszawa 1995, s. 17.

Z. Stachowiak, Ekonomia miedzynarodowa wobec wyzwat cywilizacyjnych, AON, Warszawa 2004, s. 141.
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trudnosci organizacyjnych, a zarazem pochtania olbrzymie sumy w diugim prze-
dziale czasowym. Stad wynika waga problemu i ciggly dylemat ,,armaty czy masto”

W sumie wszystko to pozwala przejs¢ do analizy i oceny sytuacji w naszym
panstwie.

2. Szacowanie badanego wplywu

Na poczatku czynionych dociekan nalezy wskaza¢ na sile naszego rozwoju
spoteczno-gospodarczego mierzonego wzrostem PKB. Z dostepnych informacji
wynika, Ze ten wzrost w latach 2010-2016 wynidst sredniorocznie 3,07%. Szcze-
gotowych danych w tym obszarze dostarcza tabela 1.

Tabela 1. Przyrost PKB w Polsce w latach 2010-2016, wg cen statych, rok pop. = 100 w %

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Ogodtem 103,6 105,0 101,6 101,3 103,3 103,9 102,8

Zrédto: Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa 2016, s. 393; www.guswzrostPK-
Bw2016r. (13.02.2017)

W sumie przyrost ten byl na poziomie $rednim, cho¢ dwa lata wykazat dos¢
niewielki przedzial. Zachowano jednak caly czas dodani przyrost, cho¢ wigkszos¢
panstw UE w tym czasie moze pochwali¢ si¢ znacznie mniejsza dynamika, a nie-
ktére nawet spadkiem. Oznacza to z naszej strony przede wszystkim duza presje
konsumpcyjnag, jak réwniez inwestycyjng — szczegélnie ze Srodkéw pochodzacych
z UE. W sumie pozwolito to Polsce bezpiecznie przejs¢ przez okres recesji gospo-
darczej, ktéra dotknela $§wiat i nasz region. Stad teraz nalezy spojrze¢ na strukture
wykorzystania naszego PKB w badanych latach (tabela 2).

Tabela 2. Struktura wykorzystania PKB w Polsce w latach 2010-2016,

wg cen biezgcych
Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 | 2016*
Ogoélem PKB 100 100 100 100 100 100 100
Spozycie 79,6 80,2 79,0 78,8 78,3 76,7 81,5
Akumulacja 20,3 21,0 20,7 18,7 20,2 20,5 18,0
Saldo wymiany zagranicznej | -0,1 -1,2 0,3 2,5 1,5 2,8 0,5

*szacunki

Zrédlo: obliczenia wasne na podstawie: Maly Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa
2016, s. 392; Maly Rocznik Statystyczny Polski 2015, GUS, Warszawa 2015, s. 393; Maly Rocznik
Statystyczny Polski 2014, GUS, Warszawa 2014, s. 475; Maly Rocznik Statystyczny Polski 2013,
GUS, Warszawa 2013, s. 482; Maly Rocznik Statystyczny Polski 2012, GUS, Warszawa 2012, s. 477;
www.guswzrostPKBw2016r. (13.02.2017)
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Istotnym elementem czynionej analizy jest fakt, Ze na spozycie przeznaczylismy
az $rednio 78,5%. W sumie to stosunkowo duzo. Bowiem na inwestycje i oszczed-
nosci tylko 20,2%. Pozostala cze$¢ to wynik naszego salda handlu zagranicznego
ok. +0,9%. Od szesciu lat saldo to jest dodanie i powoli systematycznie ro$nie.
Oznacza to konkurencyjnos¢ naszych produktéw na rynkach zagranicznych, co jest
dobrym trendem do dalszego przyrostu PKB. Z pewnoscig pomagal tu takze wy-
soki kurs EURO i USD wzgledem zlotéwki, ktory stymulowat te korzystne obroty.

Pamigtac trzeba, Ze nie cala akumulacja trafia na rynek pod postacia inwestycji
w formie srodkéw trwalych. Bywa tez tak, ze oszczednosci z poprzednich lat prze-
znaczane s3 na naklady inwestycyjne. Nalezy uchwyci¢ ich udzial, co uczyniono
w tabeli 3.

Tabela 3. Udziat naktadow brutto na srodki trwate w akumulacji w Polsce
dla lat 2010-2016, w %

Wyszczegblnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Udzial [%] 98,5 93,6 95,3 102,1 97,4 98,2 94,5

Zrédto: Maty Rocznik Statystyczny Polski 2016, GUS, Warszawa 2016, s. 392, 401; Maty Rocznik Staty-
styczny Polski 2015, GUS, Warszawa 2015, s. 393, 402; www www.guswzrostPKBw2016r. (13.02.2017)

W sumie $rednio, rocznie przeznaczano z akumulacji na naklady inwesty-
cyjne 97,1%. Tylko w jednym roku 2013 nakfady te byly wyzsze ponad 100%,
co wynikalo z faktu siggniecia do oszczgdnosci z wezesniejszego okresu. Co do
kwot byly to wielkosci imponujace - od 293 mld zt do 360 mld zt w skali roku.

Podane informacje makro stanowig podstawe do dalszych analiz i poréwnan.
Nalezy teraz przedstawi¢ nasz budzet MON. Podstawowym parametrem jest jego
kwota i udzial w PKB jako miara poréwnawcza naszego wysilku obronnego. In-
formacje te zostaly ujete w tabeli 4.

Tabela 4. Udziat wydatkéw wojskowych Polski w PKB w latach 2010-2016, w %

Wyszczegblnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Udzial [%] 1,88 1,89 1,84 1,8 1,95 2,1 2,0

Warto$¢ [mln z1] | 25 269,4 | 26 720,6 | 28 105,1 | 28 252,3 | 32 663,8 | 37 583,6 | 36 669,0

Zrédto: dane Departamentu Budzetowego MON

Srednio przeznaczali$my - w tym czasie — na nasze wydatki obronne 1,92% PKB,
co jest udzialem znaczacym dla europejskich panstw NATO. Réwniez dla nasze-
go spoleczenstwa byt to istotny poziom, bowiem w Budzecie Pafistwa stanowily
one od 8,6 do 12%. Od dwoch lat s3 one na poziomie przynajmniej 2% w PKB,
co jest zgodne z obowigzujacym aktualnie prawem i ustaleniami NATO z Newport
z 2014 roku. Dla czynionych analiz wazng plaszczyzng s tu wydatki majatkowe,
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czyli zbrojeniowe. Stanowig one o kondycji bojowej armii i jej nowoczesnosci.
Szczegdly podano w kolejnej tabeli.

Tabela 5. Udziat wydatkow zbrojeniowych w wydatkach wojskowych w Polsce
w latach 2010-2016, wg cen biezgcych, w mld z1, w %

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016*
Wydatki wojskowe 25,269 | 26,721 | 28,105 | 28,252 | 32,664 | 37,584 | 36,669
[mld zi]

Wydatki zbrojeniowe | 5,5447 5,8847 6,1140 6,1063 8,1903 | 12,7642 | 10,2473
MON [mld z1]

Udziat [%] 21,94 22,02 21,75 21,61 25,07 33,96 27,95

*szacunki

Zrédto: obliczenia wlasne

Zgodnie z przyjetymi dlugoletnimi planami rozwoju SZ RP mamy przeznaczaé
na wydatki majatkowe przynajmniej 20% ogoélnej kwoty wydatkéw obronnych.
W badanych latach udzialy te byly wyraznie przekraczane (srednia 25,4%). Pozwa-
lato to unowocze$nia¢ nasza armie we wszystkich rodzajach sit zbrojnych, a takze
wojsk. Jednoczesnie wspieralo nasz przemyst obronny. Tym samym wymiernie
wplywalo na rozwoj spoteczno-gospodarczy kraju.

Dla naszych analiz nalezy teraz zestawi¢ wartosci wszystkich wydatkéw inwe-
stycyjnych w panstwie z wydatkami zbrojeniowymi partycypowanymi z budzetu
MON (tabela 6).

Tabela 6. Udzial wydatkow zbrojeniowych w wydatkach inwestycyjnych w Polsce
w latach 2010-2016, wg cen biezgcych, w mld z1

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016*

Wydatki inwestycyjne | 293,2 315,6 314,0 3129 3394 360,4 340,1
w panstwie [mld z1]

Wydatki zbrojeniowe | 5,5447 | 5,8847 | 6,1140 | 6,1063 | 8,1903 | 12,7642 | 10,2473
MON [mld z}]

Udziat [%] 1,89 1,86 1,95 1,95 2,41 3,54 3,01

*szacunki

Zrédlo: obliczenia wlasne

Badany poziom zjawiska wahal si¢ od 1,86% do 3,54% ($rednia 2,37%). W su-
mie nie jest to duzy udzial. Ale nalezy pamietac, ze w panstwie realizowanych jest
szereg rdznego typu inwestycji. Czynia to zaréwno podmioty prywatne, samorzady
terytorialne, skarb panstwa, jak i réznego typu spotki.
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Wszystko to pozwala teraz na dokonanie ostatecznych wyliczen. Przywotajmy
posiadane w tym celu stosowne informacje (tabela 7).

Tabela 7. Wpltyw wydatkow zbrojeniowych MON na przyrost PKB w Polsce
w latach 2010-2016, w %

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014 2015 | 2016*

Udzial wydatkow 20,7 20,7 19,7 19,1 19,6 20,2 18,0
inwestycyjnych
w panstwie w PKB [%]

Udzial wydatkéw 1,89 1,86 1,95 1,95 2,41 3,54 3,01
zbrojeniowych MON

w wydatkach inwestycyjnych
panstwa [%]

Wplyw wydatkow 0,91 0,90 0,99 1,02 1,23 1,75 1,67
zbrojeniowych
MON na APKB [%]

Wplyw wydatkow 0,033 | 0,045 | 0,016 | 0,013 | 0,041 | 0,068 | 0,047
zbrojeniowych MON
na APKB, [punkty %]

*szacunki

Zrédto: obliczenia wlasne

Na podstawie tych wyliczen mozna stwierdzi¢, ze wydatki zbrojeniowe MON
odpowiadaly w tym czasie za wzrost PKB $rednio rocznie 1,21% (od 0,90 do 1,75).
Przeliczajac to na $redni, realny wzrost w punktach % bytoby to 0,038. To duzo,
a zarazem i malo. Nalezy pamigta¢, ze bez tych wydatkow nasza armia bylaby
przestarzala, jednoczesnie w kraju nie powstawaltyby miejsca pracy, nie zasilano by
podatkami lokalnego ani centralnego budzetu. Wreszcie mysl techniczna nie mogta
by trafi¢ do sfery cywilnej jako technologia podwdjnego znaczenia. Tym samym
mamy z tego tytulu trwalg korzys¢ spoleczno-gospodarcza.

Dla pelnego i bardziej rzeczywistego obrazu nalezy dodatkowo uwzglednic¢
poziom tych wydatkéw, ktdre zostaty ulokowane w kraju. Wiadomo, ze zdecydowana
ich cze$¢ byta tutaj adresowana. Niemniej ok. 20% pochodzilo z importu (w réz-
nych latach réznie). Ze wzgledu na tajnos¢ tego typu informacji, mozna przyjacé
szacunkowo, ze rzeczywisty poziom wynosit $rednio 1% przyrostu PKB, a liczac
to w punktach procentowych byto to ok. 0,030. Ale jednoczesnie nalezy pamietac,
ze wydatki inwestycyjne daja mocniejszy impuls niz wydatki konsumpcyjne. Je-
8li przyja¢ wskaznik 1,5, to byloby to $rednio 1,5% przyrostu PKB, a w punktach
procentowych az 0,046. Podaje te wskazniki pod rozwage. Niemniej ten wplyw
jest widoczny i wazny.
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W konkluzji mozna wyprowadzi¢ mnoznik wydatkéw zbrojeniowych. Jest to
liczba okreslajaca o ile jednostek wzrosnie PKB, jesli wydatki zbrojeniowe wzrosna
o jeden mld zt. Przyjmujac powyzsze wyliczenia za badany okres bedzie, to:
- dla pierwotnego podejscia: 1 mld zt wydatkéw zbrojeniowych dawat 0,020%
APKB, a w punktach procentowych 0,0051;

- dla podejscia z uwzglednieniem importu: 1 mld zt wydatkéw zbrojeniowych
dawal 0,016% APKB, a w punktach procentowych 0,0041;

- dla podejscia przy uwzglednieniu specyfiki tego przemystu 0,024% APKB,
a w punktach procentowych 0,0062.

Podsumowanie

Podjety w artykule problem to zlozone zagadnienie natury metodologicznej
i merytorycznej. Mamy bowiem nalozenie kilku warstw analizy. Pierwsza to polityka
panstwa, druga to ekonomia, a trzecia to obronno$¢. Wszystko to widziane przez
pryzmat wielkich agregatéw, tj. zdolnosci, potencjatu, wzrostu czy tez rozwoju.
Dodatkowo musi by¢ postrzegane za pomocg stosownych informacji statystycznych.
Prébujac uogdlni¢ badane zagadnienie, nalezy wnioskowac, iz:

1. Wydatki zbrojeniowe, jako czes¢ wydatkdéw obronnych panstwa stanowig-
cych o nakladach inwestycyjnych, wywieraja mierzalny wptyw na rozwéj
spoleczno-gospodarczy panstwa postrzegany jako wzrost PKB. Panstwo
za pomocy tej czesci wydatkéw inwestycyjnych moze pobudzaé swoja
gospodarke. Nalezy tylko pamietaé, aby to nie bylo czynione w okresie
kryzysu gospodarczego. Bowiem wowczas kazdy tego typu wydatek zubaza
spoteczenstwo o rozwdj infrastruktury, szkolnictwa, zdrowia czy srodowiska
naturalnego. Stad nalezy czyni¢ roztropnie, aby réwnowazy¢ wszystkie te
potrzeby. Rowniez ze wzgledéw spoteczno-ekonomicznych nalezy kupowaé
ten sprzet i uzbrojenie w kraju. Daje to zatrudnienie, jak rowniez generuje
podatki do lokalnych budzetéw i dla rzadu. Wreszcie generuje potrzebny
postep naukowo-techniczny.

2. W okresie 2010-2016 Polska rozwijala si¢ $redniorocznie na poziomie 3,07%
(APKB). Z tego makro-agregatu mogla przeznaczac na swoje wydatki typu
wojskowego ok. 1,92% W ramach tych wydatkow $redniorocznie udawa-
to si¢ przekaza¢ na inwestycje, tj. na zakup nowego sprzetu i uzbrojenia,
az 25,4%. Wlasnie te wydatki zbrojeniowe wazyly w naszym rozwoju spo-
teczno-gospodarczym. W sumie wyniosto to $r. 1,21 APKB. Natomiast liczac
w punktach %, bylo to 0,038. Oznacza to, ze realnie ujmujac, co 81 cze§é
wzrostu naszego PKB byta zastugg krajowych wydatkéw zbrojeniowych.
Stuzg one zaré6wno SZ RP, jak rowniez catemu spoleczenstwu, poprzez sze-
rzenie postepu technicznego, korzysci osigganych z handlu zagranicznego,
zatrudnienia czy ptacenia podatkéw w kraju. Dla $cistosci rachunkéw na-
lezy lekko zmniejszy¢ otrzymane wskazniki ze wzgledu na fakt, Ze nie cale
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wydatki zbrojeniowe trafily na nasz rynek krajowy, a pochodzily z importu.
Stad wynik koncowy to ok. 1% APKB, a w punktach procentowych to
ok. 0,030. Ale jesli przyja¢ prawidlowos¢, ze tego typu wydatki sg wiekszym
akceleratorem wzrostu niz wydatki konsumpcyjne np. 1,5 razy, to udzialy
koncowe wyniosty by odpowiednio 1,5% i 0,046.

W podsumowaniu twierdze, ze material spelnil swoj cel. Udalo sie ustali¢

badany wpltyw. Nalezy jednak nadal analizowa¢ te zaleznosci, aby widzie¢ sile
korzysci osiaganych z wydatkow zbrojeniowych na rzecz gospodarki Polski. Udo-
wodniony wplyw byl raczej optymalny. Nie obcigzal zbytnio naszych cywilnych
potrzeb. Byt on potrzebny zaréwno z punktu widzenia politycznego, militarnego,
gospodarczego, jak i spolecznego.
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