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Streszczenie: Artykul stanowi analiz¢ pojecia biopolityki z uwzglednieniem jej uwarunkowan,
systematyzacji oraz implikacji i znaczenia dla dziedziny nauk o bezpieczenstwie. Biopolityka jest
dziedzing, ktéra wciaz si¢ zmienia. Mozna jednak uchwyci¢ pewne mechanizmy jej funkcjonowania.
Ocenie poddano stanowiska naturalistyczne, politystyczne oraz wspotczesne teorie odwolujace si¢
do myséli Michela Foucaulta, Giorgio Agambena, Antoniego Negri oraz Michaela Hardta. Autor skupia
si¢ rowniez na przeszlosci tego pojecia oraz przedstawieniu podmiotéw i przedmiotéw biopolityki.
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cyjne, imperium, eugenika, biowtadza, nagie Zycie, ciato polityczne, homo sacer, suwerenno$¢, oboz.

WSTEP

Do rozwazan na temat biopolityki i jej znaczenia w dziedzinie nauk o bezpie-
czenstwie, istotne jest wyttumaczenie i zrozumienie tego pojecia. Encyklopedia
Popularna PWN wyjaénia, iz przedrostek ,,bio” wskazuje na zwigzek znaczeniowy
z zyciem i procesami Zyciowymi, np. biologia (nauka o organizmach zywych), biogra-
fia (opowiadania o kolejach zycia osoby), biosfera (strefa zycia).? Natomiast polityka
jest to ,$wiadoma i celowa dziatalno$¢ dotyczaca gléwnie stosunkéw miedzy klasami
spoltecznymi, panstwami i narodami, zwigzana z walkg o zachowanie lub zdobycie
wladzy panstwowej jako narzedzia regulacji i ksztattowania tych stosunkéw (...)”>.

Nie sposob jednoznacznie zdefiniowac terminu biopolityki. Analizujac jednak
genezg tego stfowa nalezy odwota¢ sie do jezyka starogreckiego. Starozytni Grecy
nie posiadali jednego terminu oznaczajacego zycie. Dzoé oznaczalo zwykla ceche
zycia, wspolna dla wszystkich ozywionych bytow (ludzie, zwierzeta, bogowie) oraz
Bios (najblizszy dzisiejszemu przedrostkowi ,,bio”), rozumiany jako forma i sposéb
zycia, whadciwy danym grupom spotecznym lub jednostkom?. Cytujgc za Thomasem
Lemke, niemieckim socjologiem i teoretykiem spotecznym: ,,Dostownie rzecz ujmu-
jac biopolityka to polityka zajmujaca si¢ sposobami zycia ludzi”. Wedtug Lemke
juz na etapie definiowania pojecia biopolityki (bio + polityka) mozemy napotyka¢
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na problemy, poniewaz dla niektérych polityka i zycie wzajemnie si¢ wykluczaja.
Gdzie konczy si¢ biologia (zycie), tam zaczyna si¢ polityka (wladza).

Problematyczne okazuje sie réwniez okreslenie, kiedy zaczely sie rozwazania
na temat biopolityki. Cze$¢ badaczy uwaza, ze zalazki tego pojecia ksztattowaty
sie juz w czasach starozytnych, w epoce wielkich greckich filozoféw (Sokrates,
Platon, Arystoteles). Arystoteles w swojej rozprawie Polityka w systematyczny
sposob wyktada swoje poglady na temat ustroju politycznego i organizacji pan-
stwa, podejmujac kwesti¢, ktérymi réwniez zajmuje si¢ wspdlczesna biopolityka.
Niektorzy badacze natomiast uwazaja, ze biopolityka jest wytworem nowozytnosci
i ma swoje umocowanie w procesach globalizacji. Jest rezultatem dokonujacego sie
w blyskawicznym tempie rozwoju technologii wkraczajacego w sfery biologiczne
zycia czlowieka (np. biotechnologia, bioinzynieria)®.

Glowne koncepcje biopolityki i stanowiska w ich obrebie

Janusz Swiniarski’ przedstawit szczegétowa analize genealogii pojecia biopoli-
tyki, ktdrej podjat si¢ Thomas Lemke, wyodrebniajac trzy gtéwne stanowiska oraz
zasadnicze koncepcje, ktdore funkcjonuja w ich ramach. Autor wyodrebnit kolejne
dwie koncepcje w stanowisku relacyjnym biopolityki, nawigzujace do rozwazan
Giorgio Agambena, dotyczace paradoksu suwerennosci i nagiego Zycia, oraz kon-
cepcje imperialistyczna Antonio Negri i Michaela Hardta, gtoszaca czasy narodzin
Imperium, bedacego regulatorem wszystkich aspektéw zycia ludzkiego.

Tabela 1. Stanowiska i gléwne koncepcje biopolityki

Stanowiska Gléwne koncepcje

e organicystyczne
o rasistowskie
«  Dbiologiczne

Naturalistyczne (,,zycie ponizej polityki” -
zycie zrédlem wytycznych dla polityki)

o ckologiczne

Politystyczne (,,polityka powyzej zycia” - o technocentryczne

polityka zrédlem wytycznych dla zycia) « informacyjno-ekonomiczne
(noopolityczne)

Relacyjne (,,zycie” i ,polityka” ... jako czg¢§¢ o foucaultowska

dynamicznej sieci powiazanych ze soba o agambenowska

struktur) o imperialna

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie: J. Swiniarski, Ku paradygmatowi filozofii biozarzgdzania [w:] Wspéi-
czesne zarzgdzanie: roznorodnos¢ probleméw i sposobow ich rozwigzywania, red. W. Gonciarski, U. Ornarowicz,
Warszawa 2013, s. 80.
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Stanowisko naturalistyczne

Stanowisko naturalistyczne opiera si¢ w gtéwnej mierze na zalozeniu, iz ,(...)
starania o sprawy wspodlne zakorzenione sa w reprodukcji porzadku natury, bowiem
czlowiek z natury jest istotg lub zwierzeciem spotecznym™®. Naturalistyczna pod-
stawa polityki obejmuje organicystyczne koncepcje panstwa z poczatku XX w.,
rasistowskie schematy argumentacyjne (podstawowe zalozenia Narodowo-Socja-
listycznej Niemieckiej Partii Robotnikéw — NSDAP), jak i biologistyczne podejscia
we wspolczesnej politologii.

Termin biopolityka pojawil sie po raz pierwszy w waskich kregach akademickich
w Europie Zachodniej na poczatku XX w. Za ojca tego pojecia uwaza sie szwedz-
kiego politologa Rudolfa Kjellena (1864-1922), ktéry prawdopodobnie uzyt terminu
biopolityki do okre$lenia swojej organistycznej koncepcji panstwa. Uwazany jest on
réwniez za twdrce wspolczesnej geopolityki. Nauka Kjellena o panstwie zawierata
elementy zaréwno deterministyczne, jak i biologiczne. Utozsamial on panstwo
z zywym organizmem, kolektywnym podmiotem, ktéry posiada ciato i ducha,
oraz ktdry rodzi si¢ i umiera. Uwazal on, ze polityka, gospodarka oraz kultura
to jedynie rézne przejawy tych samych organicznych podstaw, ktére konstytuuja
panstwo, decyduja o wyjatkowosci tego bytu i sa determinantem jego wzrostu
(rozwoju). ,Narzadami paristwa s granice polityczne, koficzynami regiony produk-
cyjne, systemem nerwowym stolica, ukladem krazenia sie¢ komunikacyjna (...)"".
Poczawszy od lat 60. XX w. zwolennicy naturalistycznego rozumienia biopolityki
wykorzystywali biologiczne koncepcje i metody badawcze, aby pozna¢ przyczyny
i formy politycznego zachowania cztowieka.

Biologiczno-organiczna teoria, stawiala na pierwszym miejscu panstwo jako
jedno$¢ geograficzng, ktoéra stale wspdétzawodniczy z sgsiadami, chcac zdoby¢ prawo
do przewodzenia innym!°. Istniej analogia pomiedzy t3 jedno$cig geograficzng
a jednoscia stanowigca organizm ludzki. Kraj narodowy i etnicznie jednorodny byt
dla Kjellena naturalng forma panstwa. ,,Paiistwo jako forma zycia jest w gtéwnej
mierze okreslone przez walki spoleczne, interesy i idee, jako ze ich nosicielami sg
klasy i grupy”!’.

8 J. Swiniarski, Ku paradygmatowi filozofii biozarzqdzania, [w:] Wspdtczesne zarzgdzanie: rézno-

rodnos¢ problemow i sposobow ich rozwigzywania, red. W. Gonciarski, U. Ornarowicz, Warszawa
2013, s. 80.
®  Koncepcja Friedricha Ratzela i Rudolfa Kjellena, (w:) https://geopolityk.wordpress.com/2010/10/29/
koncepcja-friedricha-ratzela-i-rudolfa-kjellena/, dostep: 25.11.2016.
P. Eberhardt, Podstawy teoretyczne i ideowe geopolityki wedtug Rudolfa Kjelléna, [w:] ,,Przeglad
Geopolityczny, 2/2012, http://geopolityka.net/wp-content/uploads/2014/06/Eberhardt_Piotr_Kjel-
len.pdf dostep: 19.01.2016.

1 T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 13.
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W drugiej potowie XX w. teoria Rudolfa Kjelléna zyskata wielu zwolennikow.
Oweczeséni politolodzy, prawnicy i biolodzy rozumieli paristwo jako pierwotng forme
zycia, ktora wyprzedza indywidualizm i kolektywizm oraz okresla przestrzen ich
dzialania. Uwazano, ze wszystkie spoleczne i polityczno-prawne zwiazki bazuja
(wedle podstawowego zalozenia) na wyrostej caloéci wynikajacej z idei, ze panistwo
jest ,Zywotnym organizmem — istota zywa". Jest uciele$nieniem tego co prawdziwe,
wieczne, zdrowe i warto$ciowe'2. Mozna stwierdzi¢, ze odniesienie do zywego
organizmu funkcjonuje tu jednocze$nie jako punkt wyjécia do rozwazania jestestwa
czlowieka w skomplikowanym zyciu politycznym i w spoleczenstwie.

Organistyczna koncepcja panstwa, szybko zyskala poparcie wsrod elit partii
narodowosocjalistycznej w III Rzeszy Niemieckiej (1933-1945) i zostala zaimple-
mentowana do teorii rasistowskich oraz eugenicznych i eliminacji chorych. Perfek-
cyjnie funkcjonujacy byt jakim jest ciato cztowieka (zorganizowane i monolityczne),
z ktérym utozsamiano zdrowe, dobrze funkcjonujace panstwo, okresla rasowo
homogeniczng wspolnote, na czele ktorej stoi autorytarne centrum wszechwladzy.
Centralnym elementem nazistowskiej koncepcji panstwa i spoteczenstwa byta idea,
ze to nie indywidua, grupy czy klasy spoleczne, lecz zamkniete wspdlnoty gene-
tyczne (identyfikujace si¢ podobnymi do siebie cechami fizycznymi i wspdlnym
pochodzeniem) stanowig podmioty polityki. Idea ta uzupelniona zostata zatozeniem
o naturalnej hierarchii ludéw i ras zgodnie z ich mobilnoscig, witalnoscig oraz
predyspozycjami intelektualnymi. Ideologia ta opierala si¢ na wierze, ze problemy
polityczne dadzg sie sprowadzi¢ ostatecznie do przyczyn biologicznych'?.

Hans Reiter (1881-1969) niemiecki lekarz, bakteriolog i higienista w czasach
III Rzeszy Niemieckiej, w swojej ksigzce o higienie rasy (Deutsches Gold, Gesundes
Leben — Frohes Schaffen 1942) wyrazil przekonanie, ze przesztos¢, terazniejszos$¢
i przysztos¢ kazdego narodu s3 zdeterminowane przez tzw. ,,prabiologiczne” dane
zapisane w genach. Reiter stworzyt podstawe ,nowatorskiego swiata mysli”, ktory
przekraczajac zwykla idee polityczna, rozwinat sie do postaci nowego $wiatopo-
gladu'*. Konsekwencja tej teorii byto powstanie nowego, biologicznie podbudowa-
nego pojecia ludu i panstwa. Cel tej polityki polegal na tym, aby zintensyfikowa¢
wydajnos¢ narodu niemieckiego. Jednym z gtéwnych celéw narodowego socjalizmu
byto powiekszenie liczby ludnosci oraz jakosciowa poprawa dziedzictwa genetycz-
nego obywateli Rzeszy. Aby osiggnac te cele, Reiter zaproponowal zastosowanie
eugeniki. Warto przypomnie¢, ze juz Arystoteles w swoich rozwazaniach podnosit
kwestie ,,jako$ci” i ,ilo$ci” obywateli. ,,Jest to jak z ciatem sktadajacym sie z czesci,
ktére powinny rozrastac sie proporcjonalnie, aby utrzymata si¢ symetria, inaczej
ciato gnije. Jakze by to bylo, gdyby stopa mierzyta cztery fokcie, a reszta ciata dwie

12 Ibidem.
13 Ibidem, s. 15-17.
4 T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 13.
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piedzie? Toz czlowiek przybralby nieraz postac innej istoty zyjacej, jesliby sie roz-
rastal nieproporcjonalnie nie tylko, co do wielkosci, ale i co do jakosci. Tak samo
i paiistwo sktada si¢ z czesci, ktorych jedna czgsto rozrasta si¢ niepostrzezenie, jak
np. masa ubogich w demokracjach i politejach”!® Na przyktadzie hitlerowskich
Niemiec teorie biopolityczne taczyly sie z refleksjami geopolitycznymi. Program
polityki rasowej wraz z doktryng Lebensraum tworzyly podstawy ideologicznej
i terytorialnej ekspansji Trzeciej Rzeszy.'¢

Biologiczny wariant podejscia naturalistycznego w biopolityce narodzit sie
posrod politologéw w potowie lat 60. XX. w. Badacze wykorzystywali biologiczne
koncepcje i metody badawcze, aby pozna¢ przyczyny i formy zachowania politycz-
nego czlowieka. Podstawg jest tu neodarwinistyczna teoria ewolucji, ktora zaktada,
ze w toku ludzkiego rozwoju wyksztalcit sie szereg dyspozycji zachowawczych, ktore
wplywaja na ludzkie postgpowanie w wielu obszarach Zycia. Sg to np. zachowania
zwiazane ze zjawiskami konkurencji i kooperacji, zawigzywania zwigzkdow, agresji
i zachowan dominujacych oraz proceséw tworzenia si¢ hierarchii. W centrum
koncepcji biologicznej stoi historyczno-antropologiczne pytanie o pochodzenie
czlowieka oraz poczatki panstwa. Wykorzystywano etologiczne i socjobiologiczne
koncepcje oraz ich wyniki badan, aby implementowac¢ je do analiz zachowania
politycznego cztowieka. Cze$¢ badaczy skupiala si¢ na czynnikach fizjologicznych
i ich mozliwym zastosowaniem do w wyjasnienia form politycznej aktywnosci'’.

»Biopolitolodzy” wskazujg gtdwne biologiczne zrddla i czynniki, ktére wspotod-
dziatywaja w sposob decydujacy na motywy i obszary mozliwych dziatan aktoréw
politycznych. Uwazaja oni, ze zycie biologiczne jest zrodlem wytycznych dla polityki.
Historyczno-ewolucyjne mechanizmy prowadza do wyksztalcenia si¢ emocji, ktére
pchajg jednostki ku zachowaniom korzystnym z biologicznego punktu widzenia'®,
Powazny deficyt wariantu biologicznego zwigzany jest z faktem, iz przedstawiciele
tego kierunku badawczego uwazaja, ze cztowiek jest jedynie produktem biokultu-
ralnych proceséw rozwojowych, a nie réwniez ich producentem. Polityka w wersji
naturalistycznej ogranicza si¢ do reprodukcji porzadku natury. Wyraza to, co jest

uprzednio wyznaczane przez biologiczne procesy ewolucyjne!® .

Stanowisko politystyczne

Na poczatku lat 60. i 70. XX w. pojawito si¢ nowe rozumienie pojecia biopolityki,
ktére w mniejszym stopniu skupione byto na biologicznych podstawach polityki.

15 Arystoteles, Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, Warszawa 2004, s. 59.

Szerzej: M. Zgorniak, Lebensraum w doktrynie politycznej i wojskowej III Rzeszy, [w:] ,Studia
Historyczne’, R. 23, 1980, z. 4, s. 621-632.

T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 13.

¥ Tbidem,s. 15-17.

Y Ibidem, s. 13.



70 M. Rudnicki

Podejscie to przedstawia procesy zyciowe jako nowy przedmiot politycznego mysle-
nia i dziatania. Rozumienie to nawigzywalo do koncepcji nieroztacznego myslenia
o czlowieku i jego roli (politycznej) dotyczacej sSrodowiska. Stanowisko politystyczne
bazuje na przeswiadczeniu, Ze starania o sprawy wspolne osadzone sa w porzadku
kultury tworzonym przez procesy naukowo-technologicznej regulacji i ksztaltowania
warunkdw spotecznych?. Polityka stata sie gltéwnym zrédtem wytycznych dla zycia
(biologicznego). Pojecie biopolityki opisywalo dazenia ku kontroli oraz regulacji
zycia, ktére zwigzane byly z rozwigzaniem globalnych probleméw srodowiskowych
takich, jak: globalne ocieplenie, problem z dostgpem do zZywnosci i wody pitnej,
skazenie srodowiska naturalnego, przeludnienie itd.

Granice Wzrostu (Limits to Growth) to raport wydany przez Klub Rzymski
w 1972 r., ktoéry pomieszcza analize przyszlosci ludzkosci wobec wzrostu liczby
mieszkanicow na ziemi oraz eksploatowania jej zasobow naturalnych. W analizie
na podstawie wyjasnienn modelowych oraz symulacji komputerowych ukazano
ekologiczne i demograficzne granice wzrostu ekonomicznego. Autorzy nawotywali
do interwencji politycznych, aby zatrzymac proces niszczenia naturalnych podstaw
egzystencji na ziemi*!. Tym samym rozwijali oni nowe podejécie do biopolityki
uswiadamia aktoréw miedzynarodowych, ze niezb¢dne jest podjecie wspdlnej i sko-
ordynowanej pracy wszystkich aktorow politycznych nad utrzymaniem naturalnych
podstaw zyciowych gatunku ludzkiego. Konkluzja tego raportu glosi, ze wyczerpy-
wanie zasobow naturalnych przez tradycyjna polityke ich eksploatacji wymaga jej
zmiany, jezeli zmiana nie nastapi, to rodzajowi ludzkiemu grozi globalny kryzys
i zagtada z przyczyny rychlego wyczerpania tych zasobow.

W latach 70. XX w. Dietrich Gunst niemiecki politolog, podjat si¢ na nowo
zdefiniowania pojecia biopolityki. Przyjat on, ze na pojecie biopolityki sktadaja sie
~wszystkie obszary, ktore zajmujg si¢ polityka zdrowotna, ludnos$ciowq, ochrona
$rodowiska oraz pytaniami dotyczacymi przysztosci ludzkosci. W swej obszernej
formie jest to stosunkowo nowy obszar polityki i uwzglednia on fakt, ze znaczenie
pytani o zycie i przezycie stale roénie”?%. Gunst przedstawia problemy polityczne
i spoleczne, jako rezultat przeludnienia, ztej sytuacji zywnos$ciowej, a szczegdlnie
glodu i zanieczyszczenia powietrza oraz wody.

Na poczatku lat 70. XX w. dwdch amerykanskich biochemikéw, Stanley Cohen
i Herbert Boyer, podjeto si¢ pewnego nierealnego zadania. W 1973 r. po raz pierw-
szy przeniesli ludzki gen do bakterii, udowadniajgc, ze podstawowa instrukcja

20 7. Swiniarski, Ku paradygmatowi filozofii biozarzgdzania..., op. cit., s. 80.

21 D.H. Meadows, D.L. Meadows, J. Randers, W.W Behrens I11, The limits to growth. A report for The
Clube of Rome’s Project on the predicament of mankind, New York 1972, (w:) http://collections.
dartmouth.edu/published-derivatives/meadows/pdf/meadows_ltg-001.pdf [dostep: 19.11.2016.]

22 D. Gunst, Biopolitik zwischen Macht und Recht, Mainz 1978, s. 9.
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Zycia zapisana jest we wszystkich organizmach zywych w tym samym jezyku?. To
wydarzenie bylo poczatkiem ery inzynierii genetycznej. W okresie tym rozwinigeto
réwniez badania zwigzane z profilaktyka cigzy oraz technikami reprodukgji, takimi
jak np. sztuczne zaplodnienie in vitro. Lata 70. XX w. charakteryzowaly si¢ spek-
takularnymi innowacjami biotechnologicznymi. Rosngce znaczenie technologii
genetycznych i reprodukeyjnych rodzilo pytania o regulacje i kierowanie postepem
naukowym. Nalezalo stwierdzi¢, ktére metody postepowania technologicznego
mialy by¢ finansowane z publicznych §rodkoéw, a ktére postepowania wychodza
poza skale etycznej przyzwoitodci i nalezy ich zakaza¢?.

Pytania tego rodzaju doprowadzity do powstania technocentrycznego zespotu
znaczen pojecia biopolityki. Czy to, co mozliwe technologicznie, powinno by¢
powszechnie dostgpne i zosta¢ rowniez spolecznie zaakceptowane? Nastepstwem
pojawienia sie tych watpliwosci bylo powstanie pojecia polityki ekologicznej, ktora
podaza za konserwatywnymi oraz defensywnymi celami i zobowigzala polityke
do zabezpieczenia i utrzymania naturalnych podstaw zyciowych na ziemi. Jej
przedstawiciele zainteresowani s raczej dynamicznym rozkwitem oraz produkty-
wistycznym rozszerzeniem proceséw zyciowych?.

Niemiecki filozof Volker Gerhardt zaproponowal nowe, szerokie pojecie bio-
polityki, ktdre taczy oba zespoly znaczen. Wyodrebnit on gléwne zadania, ktérymi
powinna zajac sie wspolczesna biopolityka. Obok ekologicznego zabezpieczenia
podstaw zycia oraz biologicznego zwigkszania wydajnosci zyciowej, wyrdznia
réwniez medyczng ochrone rozwoju zycia ludzkiego. Gerhardt uwaza, ze konieczna
jest polityczna konstytucja/kultura, ktéra szanuje prawa i wolnosci jednostek oraz
troszczy sie o to, ,,aby nie otworzy¢ drogi do autoinstrumentalizacji”?®.

Mozna zauwazy¢, ze ,zycie” od lat 70. XX w. staje si¢ punktem odniesienia dla
myslenia i dziatania politycznego czlowieka. Biopolityka jest wyrazem administra-
cyjno-prawnych proceséw regulacyjnych, ktére okreslajg fundamenty i ograniczenia
interwencji biotechnologicznych. Czg$¢ badaczy uwaza, ze Srodowisko ludzkiego
spoleczenistwa jest zagrozone przez ustanowiony porzadek spoleczny i gospodarczy.
Polityka natomiast musi odnosi¢ sie do zagrozen, zabezpieczy¢ niezbedne warunki
przezycia czlowieka. Niestety odkrycia naukowe, szczegélnie te zwigzane z ingerencja
W Zywe organizmy oraz innowacje technologiczne jednocze$nie komplikuja kwestie
naturalnych podstaw zyciowych.

Latwo zauwazy¢, ze propozycje politycystyczna i naturalistyczng taczg istotne
zalozenia podstawowe. Postulujg one stabilng hierarchig¢ oraz odigczenie zycia

B Genetics and Genomics Timeline, GNN - Genome News Network, (w:) http://www.genomenews-

network.org/resources/timeline/1973_Boyer.php [dostgp: 23.11.2016].
T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 16.

% Ibidem, s. 16.

6 Ibidem, s. 15-17.
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od polityki. Przedstawiciele naturalizmu umiejscawiajg zycie ,,ponizej” polityki,
stanowigc zycie zrédlem wytycznych dla politycznego myslenia i dzialania. Nato-
miast zwolennicy podejscia politystycznego umieszczajg polityke ,,powyzej” zycia,
gdzie funkcjonuje ona jako co$ wigcej niz tylko biologia. Po okresie innowacji
biotechnologicznych stalo si¢ jasne, ze procesy zyciowe dajg si¢ tak ksztaltowac, iz
kazde wyobrazenie natury jakkolwiek nietknietej przez ludzkie dziatania wydaje
sie staroswieckie i zdezaktualizowane. Coraz wyrazniej wida¢, ze biopolityka nie-
sie ze sobg daleko znaczace zmiany w obszarze politycznosci. Polityka w wersji
politystycznej jawi si¢ jako odbicie proceséw naukowo-technologicznych, ktdre
ma regulowac i ksztaltowac przystosowanie zdobyczy intelektualnych czlowieka
do warunkéw spotecznych?.

Stanowisko relacyjne

Obecnie dos¢ powszechnie uwaza sig, ze ojcem wspodlczesnej biopolityki,
jest Michel Foucault, francuski filozof, historyk i socjolog. W latach 70. XX w.
zaproponowane przez Foucault rozumienie biopolityki, (opozycja do interpretacji
naturalistycznych i politystycznych), stanowilo opis pewnej specyficznej i nowocze-
snej formy praktykowania wladzy. W jego rozumieniu biopolityka okresla wprost
zerwanie z probg sprowadzenia procesdw i struktur politycznych do determinantéw
biologicznych. Zamiast wychodzi¢ z zalozenia, ze istniejg pewne pierwotne i ponad-
czasowe prawidtowosci polityki, Foucault diagnozuje dzieje ludzko$ci oraz zrywa
z tzw. polityczng praktyka. W tym rozumieniu biopolityka opisuje nowoczesna
i specyficzng forme praktykowania wtadzy®.

Foucaultowskie pojecie biopolityki nie jest skierowane jedynie przeciwko trak-
towaniu procesow zyciowych jako pierwotnych proceséw ksztattujacych sie przed
powstaniem klasycznej polityki. Foucault wyraza si¢ krytycznie na temat teorii,
ktére ujmuja procesy zyciowe jako pozapolityczny przedmiot dziatania polityki.
Jego zdaniem biopolityka nie jest uzupelnieniem o nowe obszary podmiotowe oraz
kwestie merytoryczne tradycyjnych politycznych kompetencji i wzoréw struktural-
nych, ani rowniez nie stanowi rozszerzenia klasycznego pojecia polityki. Biopolityka
w nowym rozumieniu zmienia podstawy lezace u zZrédla polityki przez sformuto-
wanie na nowo koncepcji politycznej suwerennosci. Jest ona wyrazem pewnego
stanu rzeczy, w ktorym nowoczesne nauki humanistyczne i przyrodnicze oraz
wynikajace z nich koncepcje strukturyzuja i okreslaja cele dzialania politycznego®.
W tym rozumieniu biopolityka nie jest zwigzana z kryzysem ekologicznym ani

27 Ibidem,s. 17.

28 T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 15-17.

2 Debate Noam Chomsky & Michel Foucault - On human nature, https://www.youtube.com/
watch?v=3w{NI2L0Gf8 dostep: 23.11.2016.
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z wzrastajaca swiadomoscia ludzkodci w kwestiach ochrony srodowiska, tak samo
jak nie da sie jej zredukowac do proceséw powstania nowych technologii i inzynierii
genetycznej. Biopolityka stanowi fundamentalna zmiang w porzadku politycznosci,
wmontowujac zycie i jego mechanizmy w dziedzine wyrachowanych kalkulacji*.

Przez ponad dwa tysigce lat cztowiek byt jedynie wyposazong w zycie istota,
ktéra jest zdolna do egzystencji politycznej. Czlowiek nowoczesny jest zwierzeciem,
ktdre samo stworzyto polityke, a w ktorej postawiona zostaje kwestia jego zycia. Po
raz pierwszy w historii pierwiastek biologiczny znajduje odzwierciedlenie w polityce.
Prég biologicznej nowoczesnosci pojawia sie w momencie, gdy gatunek zaczyna
by¢ stawka we wiasnych strategiach politycznych®!.

Pojecie biopolityki w rozwazaniach Foucault ukazuje, Zze pozornie stabilna
granica pomig¢dzy naturg, a polityka, ktora zakladaja zaré6wno naturalistyczne, jak
i politycystyczne podejscia, jest w znacznym stopniu efektem dzialania politycznego.
Jezeli zycie samo w sobie staje sie przedmiotem polityki, ma to konsekwencje dla
podstaw, instrumentéw i celow dzialania politycznego. Celem biopolityki jest wiec
tworzenie warto$ci oraz zarzadzanie, zabezpieczanie i zagospodarowanie Zycia.
Odnosi si¢ ona do rozwoju nowej, specyficznej wiedzy politycznej i nowych dyscyplin,
takich jak statystyka, demografia, epidemiologia i biologia, ktére analizujg procesy
zyciowe na poziomie populacji, aby mie¢ wladze nad wszystkimi uczestnikami zycia
spolecznego, za pomoca $rodkow korygujacych, wykluczajacych, normalizujacych,
dyscyplinujgcych oraz optymalizujgcych®. Populacja (zarazem przedmiot i podmiot
polityki) odgrywa tu bardzo wazna role. Z jednej strony reprezentuje ona rzeczy-
wisto$¢ kolektywna, ktora jest zasadniczo niezalezna od politycznych interwencji
i odznacza si¢ specyficzng dla niej dynamika oraz kompetencjami samokontroli,
natomiast z drugiej strony autonomia ta nie jest absolutng granicg interwencji
politycznych, a wrecz przeciwnie, jest jej punktem odniesienia. Odkrycie natury
populacji (np. statystyki urodzin i $mierci, choréb itd.) jest warunkiem mozliwosci
celowego sterowania i wptywania na nig®.

Foucault uwaza, ze biologiczne wlasciwosci egzystencji ludzi, zbierane na pod-
stawie danych o populacji, s3 przedmiotem biopolityki. Okresla on syntezg pozornie
niemozliwych do potgczenia elementéw. Dzigki danym mozliwe jest zdefiniowanie
norm, okreslenie standardéw oraz ustalenie §rednich warto$ci. Zycie stato sie war-
toscig dajaca sie policzy¢, uporzadkowac i zbadac oraz kolektywna rzeczywistoscia,
ktéra od poczatku podlega kontroli tych samych czynnikow, ktore ma obejmowac.
Istotnym elementem stanowigcym osnowe foucaultowskiej nauki spolecznej jest teza

M. Foucault, Wola wiedzy, w: Historia seksualnosci, ttum. B. Banasiak, K. Matuszewski, Gdarnsk
2010, s. 98.

31 Ibidem, s. 98.

32 T. Lemke, Analityka biopolityki..., op. cit., s. 18.

3 Ibidem, s. 19.
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o lokalnosci wtadzy, o pluralizmie wtadzy, o jej materialnym i cielesnym charakterze.
Foucault zaktada, Ze wladza nie ma centrum i nie jest kierowana z zadnego sztabu.
Ma to istotne konsekwencje zaréwno poznawcze jak i polityczne.

Badacze pojecia biopolityki i adherenci M. Foucaulta tacy jak, na przyktfad,
Giorgio Agamben wychodzg z zalozenia, ze prawo, ustréj i $wiadomos¢ ludzi organi-
zujacych zycie spoleczne zmienialy sie, przechodzac od populacji, przez terytorium
do bezpieczetistwa jako przedmiotéw ,,urzadzania zycia spolecznego™* - jego suwe-
rennych i bezpiecznych form. Formutujac strukture logiki suwerennosci Agamben
odwoluje si¢ do analiz Carla Schmitta (1888-1985). Sformutowany przez Schmitta
paradoks suwerenno$ci brzmi: ,,Suweren sytuuje si¢ jednoczesnie poza porzadkiem
prawnym i w jego granicach. Suwerenem jest ten kto ma legitymizacje prawna, by
jednocze$nie prawo zawiesi¢ — oglosi¢ stan wyjatkowy, czyli suwerenem jest ten,
kto stoi ponad normalnie obowiazujacym porzadkiem prawnym, a jednoczesnie
jest z nim zwigzany, poniewaz do niego nalezy decyzja, czy konstytucja moze zosta¢
zawieszona”>, Suweren, a wiec w tym przypadku panstwo rozstrzyga konflikty oraz
okresla czym jest bezpieczenstwo. Zasada suwerennosci bedzie okreslona przez
pryzmat stanu wyjatkowego, ktory charakteryzuje si¢ nieograniczong wtadza, a to
znaczy, ze obowiazujacy porzadek prawny mozna zawiesi¢. Prawo catkowicie uste-
puje tu panstwu, czyli suwerenowi. Jesli porzadek prawny ma miec sens, musi zostac
ustanowiona normalna sytuacja. To wlasnie wladza suwerenna decyduje o tym, czy
panujaca sytuacja jest rzeczywiscie normalna. Kazde prawo ma charakter sytuacyjny
i opiera si¢ na moznosci suwerena do podejmowania decyzji tworzacych sytuacje
jako calo$¢. Wedlug Agambena stan wyjatkowy stanowi, fundament, na ktérym
spoczywa caly gmach systemu politycznego®®.

Agamben uwaza, ze zasada suwerennosci uwidacznia sie na przykfadzie dyskursu
na temat obozéw koncentracyjnych, gdzie mieszajq si¢ kategorie prawne z etycznymi.
W tej specyficznej sytuacji postugujemy sie takimi sformutowaniami jak: wina,
odpowiedzialno$¢, niewinnos¢, sad, darowanie winy. Przy czym kategorie prawne
nigdy nie majg na wzgledzie wymierzenia sprawiedliwo$ci czy ustalenie prawdy, ale
maja uprawomocni¢ wyrok. Stad istotg kazdej normy prawnej jest proces. Prawo
jest nie tyle norma, co wyrokiem, czyli procesem.

Kluczowaq tezg jest zalozenie, ze suwerenno$¢ wladzy opiera si¢ na wykluczeniu
ze sfery polityki i ochrony prawa pewnego rodzaju zycia, ktore w starozytnosci
przypisywano homo sacer (,,nagiemu zyciu”)¥. Historyczna figura homo sacer —
cztowieka §wigtego (rowniez przekletego), oznaczata osobe wyrzucong ze wspdlnoty,
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Zob. M. Foucault, Bezpieczeristwo, terytorium, populacja, ttum. M. Herer, Warszawa 2010.

C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, wybor, ttum. M.A. Cichocki, Krakéw 2000, s. 34.
G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wladza i nagie Zycie, Warszawa 2008, 5.29-39.
Giorgio Agamben uzyl tego pojecia na potrzeby swojej wyzej przywolanej ksiazki pt. Homo sacer:
suwerenna wladza i nagie zZycie. W niej utrzymuje, ze zycie ludzkie istnieje w dwdch aspektach,
a mianowicie: w aspekcie zycia politycznego i w aspekcie naturalnego zycia biologicznego.
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ktéra mozna bezkarnie zabi¢, a ktérej jednocze$nie nie mozna zlozy¢ w ofierze.
Jest to zatem osoba nie posiadajaca zycia politycznego lub wykluczona z tego zycia.
Figura ta faczy w sobie bezkarnos¢ zabicia oraz zakaz zlozenia w ofierze. Homo sacer
jest wigc podwdjnie wytaczony z porzadku profanum i sacrum oraz jest umiejsco-
wiony w przestrzeni suwerennoséci. Wymiar polityczny konstytuuje sie tu poprzez
wylaczenie nagiego zycia. Agamben wyrodznia strefe nieodréznialnosci pomigdzy
ofiarg a morderstwem. Suwerenna jest wlasnie ta sfera, w ktérej mozna zabi¢, nie
popetniajac morderstwa i nie sktadajac ofiary®.

Pierwotnymi podwalinami wladzy jest wiec zycie calkowicie dajace sie¢ zabic,
ktore jednoczesnie samo si¢ upolitycznia poprzez swa mozno$¢ bycia zabitym. Stad
panstwo nie konstytuuje si¢ na spolecznej wiezi, ale na rozwigzaniu, wlaczajacym
wykluczenie nagiego zycia. Samo spoteczne zobowiazanie ma wtasnie pierwotnie
forme rozwigzania lub wyjatku, gdzie to, co zostaje ujete, jest zarazem wyjete.
Ludzkie zycie upolitycznia sie tylko poprzez bycie porzuconym na taske $mierci’.
Agamben wyodrebnit rodzaj zycia, pozbawiony wszelkich okreslen, osobe ktdra
zostala usunieta ze spoleczenstwa i pozbawiona wszelkich praw i wszystkich funkcji
w religii cywilnej. Homo sacer jest jednostka, ktora istnieje w prawie jako zestaniec/
wyrzutek. Przedstawia pewien paradoks, ze ,,tylko dzieki prawu spoteczenistwo moze
uznac jednostke za homo sacer, tak wigc prawo, ktore nakazuje wykluczenie, jest
tym samym, co daje jednostce tozsamo§¢™!.

Nagie zycie, bedace potwierdzeniem istnienia sfery suwerennej, nie jest zyciem
ludzkim ani zwierzecym. Jest Zyciem, ktore nie powstaje w sposob naturalny. Jest
wynikiem suwerennej decyzji ustanawiajacej sfere tego, co polityczne/prawne/ludz-
kie dzigki wyrzuceniu go ze spoleczenstwa. Analizy wloskiego filozofa przekonuja
nas, ze ustanowienie nagiego Zycia byto aktem politycznym niezbednym dla ufun-
dowania si¢ suwerennej wtadzy. Mozna zatem powiedzie¢, ze caly przeprowadzany
z wieloletnig konsekwencja projekt Agambena stwierdza, ze wkroczenie dzoé w sfere
polis, upolitycznienie nagiego Zycia, stanowi wydarzenie o decydujacym znaczeniu
dla nowoczesnosci, wydarzenie, ktére oznacza radykalng transformacje kategorii
polityczno-filozoficznych wtasciwych biopolityce i klasycznej mysli politycznej*2.

Agamben utrzymuje, ze zycie istnieje tylko w dwoch aspektach. W pierwszym
to naturalne, biologiczne zycie, a w drugim to zycie polityczne. To wlasnie zycie
kontrastuje w stosunku do opisu nagiego Zycia uchodzce/wyrzutka/wilkotaka (za
dnia czlowiek, w nocy zwierze). Méwi on, ze efekt homo sacer to roztam czyjegos
zycia biologicznego i politycznego. Jako ,,nagie zycie” homo sacer poddaje si¢

G. Agamben, Homo Sacer. Suwerenna wladza i nagie zycie, op. cit., s. 91.
% Ibidem, s. 16-18.

J.J. Rousseau, Umowa spoleczna, przel. A. Peretiatkowicz, Kety 2007, s. 34.
G. Agamben, Homo sacer..., op. cit., s. 101-113.

42 Ibidem, s. 13.
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suwerennemu stanowi wykluczenia, chociaz ma zycie biologiczne, nie ma znaczenia
politycznego. Agamben méwi, ze stany homo sacer, politycznych uchodzcéw i tych
przesladowanych podczas Holokaustu, sa podobne. Na poparcie tego stwierdzenia
wspomina, ze Zydzi byli pozbawiani obywatelstwa (zycia politycznego), zanim
umieszczano ich w obozach koncentracyjnych.

Zdaniem Agambena obdz jest biopolitycznym paradygmatem nowoczesnosci.
Tym samym uznanie polityki za biopolityke moze thumaczy¢ fakt ptynnego przej-
$cia od demokragcji do totalitaryzmu i na odwrét. Jednoczes$nie nowego znaczenia
nabiera emancypacyjny potencjal nowoczesnosci. W centrum walki z absoluty-
zmem rodzaca sie demokracja ustanawia nie bios, czyli Zycie obywateli o pewnej
jakosci, ale dzoé, czyli nagie Zycie, objete jako takie suwerennym wyrzuceniem. W
nowoczesnej polityce nagie Zycie zbiega si¢ zatem z przestrzenia polityczng stajac
sie nieodrdznialne. Polityka bedzie usitowata nada¢ zwiazek dzoé i bios*.

Obdz dla Agambena jest przestrzenig niemoznos$ci zdecydowania miedzy
prawem i faktem, normag i zastosowaniem, wyjatkiem i regufa. Niemozno$cia
zdecydowania, ktéra jednoczesnie nieustannie o nich decyduje. Obo6z pojawia
sie w momencie, w ktérym system polityczny, oparty o zwigzek panstwa, narodu
i terytorium ulega kryzysowi. Stad panstwo postanawia bezposrednio uznac za
jedno ze swoich zadan opieke nad zyciem biologicznym narodu. Istota obozu jest
zatem zmaterializowanie stanu wyjatkowego i wytworzenie suwerennej przestrzeni,
w ktdrej nagie zycie i norma znajdujg sie na progu nieodréznialnosci*t .

Figura uciele$niajaca biopolityczng wtadze jest, zdaniem Agambena, postac
»>muzulmana”. ,Der Muselmann oznaczal w zargonie obozowym wieznia, ktory pod-
dawal si¢ rezygnacji i z ktérego rezygnowali inni wspdtwiezniowie. Personifikuje on
trzecig sfere pomiedzy ,poddanym wladzy zyciem” a §miercia, gdzie wtadza juz nie
sigga”®. Oboz jako sytuacja skrajna, stan wyjatkowy pozwala zdefiniowad i uzasad-
ni¢ prawomocno$¢ normalnego porzadku prawnego. To wiasnie w $wietle wyjatku
mozliwa jest ocena i definicja sytuacji normalnej. Ob6z pozwala zatem oddzieli¢
czlowieka od nie-cztowieka, to co ludzkie i nieludzkie, ,muzulmana” od ,zycia”.

Biowtadze¢ mozna zdefiniowaé jako nakaz zycia, a zarazem pozwolenie na
umieranie. Zasadnicza r6znica dzielaca wspoltczesng przestrzen biopolityczng jest
réznica miedzy ludem a populacja, to jest przeksztalcenie ludu politycznego w ciato
biologiczne, w ktdrym najwazniejsze jest kontrolowanie i regulowanie rozrodczosci
i $miertelnosci oraz dbanie o zdrowie i eliminowanie choréb*e.

3 G. Agamben, Homo Sacer..., op. cit., s. 33-34.

4“4 Tbidem, s. 227.

%5 Ibidem, s. 219-226.

16 Zob. M. Foucault, Trzeba broni¢ spoteczeristwa; wyklady w College de France, 1976, przel. M. Ko-
walska, Warszawa 1998.
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Zydzi nie zostali wymordowani jako ofiary, ale jako nagie Zycie. Agamben
podkresla, ze jednym z elementdw, ktérych administracja III Rzeszy skrupulatnie
przestrzegala do korica swych dni, byto odbieranie zestanym do obozéw Zydom
reszty ich identyfikacji prawnej. Obozy byly nie tylko miejscem umierania, ale
i miejscem fabrykowania ostatecznej substancji biopolitycznej. Zydzi nie umierali
w obozie jako zydzi. Auschwitz nie odbierato zycia, ale $mier¢.

Jedna z koncepcji stanowiska relacyjnego w rozumieniu biopolityki, dotyczy
teorii autorstwa Antonio Negriego i Michaela Hardta. Jej antysystemowy charakter
pozwala uznaé teori¢ Imperium za przyklad stanowiska antyglobalizacyjnego. O
globalizacji, z perspektywy nauk Nergiego i Hardta, mozna méwic jako internacjo-
nalizacji, liberalizacji, uniwersalizacji oraz amerykanizacji otaczajacego nas swiata.
Autorzy teorii zauwazyli, Ze mamy do czynienia z intensyfikacja relacji pomigdzy
suwerennymi panstwami, znoszeniem restrykcji stosowanych wobec przeptywu
réznych artykuldéw i ustug przez granice, rozprzestrzenianiem si¢ towardw, idei,
wynalazkéw, wprowadzaniu zachodnich wartosci i wzoréw kulturowych kosztem
rodzimej kultury oraz wprowadzeniem tzw. ,gospodarki §wiatowe;j”*’

W swojej ksigzce Imperium (2005), autorzy pisza o pojawieniu si¢ nowego sys-
temu wladzy, ktéry ma zastegpowac, ale nie zupelnie eliminowaé suwerennos¢ panistwa
narodowego. ,Zmierzch suwerennosci panstw narodowych nie oznacza zmierzchu
suwerennosci jako takiej. W toku wszystkich dotychczasowych przeksztalcen,
regulatory polityczne — agendy panstwa i mechanizmy regulacyjne zachowaly swa
dominujaca pozycje w dziedzinie ekonomiczno-spotecznej produkcji i wymiany. W
mys$l naszej podstawowej hipotezy suwerenna wladza przybrata nowga postac, stajac
sie ukladem narodowych i ponadnarodowych organizméw, zlaczonych wspolna
logika rzadzenia. Te nows, globalng forme suwerennosci nazwali$émy Imperium”*%,

Imperium ,,jest zdecentralizowanym i aterytorialnym aparatem rzadzenia, obej-
mujgcym stopniowo swymi otwartymi, rozszerzajacymi si¢ granicami cala globalng
domeng. Imperium radzi sobie z mieszanymi tozsamosciami, ptynnymi hierarchiami
i pluralistyczng wymiang, modyfikujac sie¢ polecen (...)"*. Przedstawione Impe-
rium stanowi pewnego rodzaju uosobienie rzymskich cesarzy i innych starozytnych
wladcow, ktorych wladza nie znata granic. Decydowali oni o wszystkim, stanowili
uosobienie praw ludzkich i boskich. Wyrokowali o procesach zawieszania historii.
Wiadca - Imperium byl wieczny, nieskoniczony. Wazne byto utrwalenie poczucia,
iz rezim (wtadza) trwa od zawsze, a nie jest wynikiem wojen i podbojow.

Imperium stanowi pojecie odwolujace si¢ gtéwnie do porzadku teoretycz-
nego. Jego najwazniejsza cecha z punktu widzenia biopolityki jest biowtadza, czyli

47 B. Abramowicz, Teoria imperium jako teoria (anty)globalizacji, [w:] ,,Folia Sociologika’, 33/2008,

S. 249.
8 M. Hardt, A. Negri, Imperium, Warszawa 2008, s. 8.
4 Ibidem, s. 8-9.
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specyficzna forma sprawowania rzadéw. Imperium obejmuje wszystkie poziomy
zycia spolecznego, reguluje porzadek spoteczny, facznie z wszelkimi interakcjami
miedzyludzkimi. Imperium pragnie sprawowac bezposrednie rzady nad ludzka
naturg i samym zyciem cztowieka.

Wszystkie konflikty, kryzysy oraz spory wspieraja procesy rozrostu wladzy
centralnej. Wartosci, ku ktéorym wszystko zmierza, to pokéj, réwnowaga i kres
konfliktu. Rozwoj systemu globalnego, powstanie Imperium polega na rozbudowie
mechanizmu, ktéry narzucajac procedury ustawicznej kontraktualizacji, utrzymuje
system w rownowadze, czyli mechanizm kreujacy nieustanng potrzebe wiadzy.
Mechanizm ten zdaje si¢ okresla¢ z gory formy sprawowania wladzy i dziatania
w calej przestrzeni spotecznej. Kazdy ruch jest ustalony i moze zachodzi¢ jedynie
w miejscu wyznaczonym w obrebie systemu, w ramach przypisanych mu hierar-
chicznych relacji’’.

Autorzy ksigzki pt. Imperium podkreslaja jaka jest rola panstw narodowych
w dobie Imperium. Najwazniejsze funkcje panstw narodowych ogranicza sie do poli-
tycznej mediacji w odniesieniu do globalnych, hegemonicznych mocarstw, jak row-
niez do negocjacji z wielkimi korporacjami transnarodowymi. Paristwa narodowe
przede wszystkim zobowiazane sg do redystrybucji dochodéw wedlug biopolitycz-
nych potrzeb obywateli na wlasnym terytorium. Mozliwosci i wyzwania jakie stoia
przed panstwami narodowymi to miedzy innymi otwarcie nowych mozliwosci
sitom wolnosciowym, dzigki przejsciu do fazy Imperium i procesom globalizacji,
ktére mu towarzysza. Zdaniem autoréw Imperium, nasze polityczne zadanie nie
polega na przeciwstawianiu si¢ tym procesom, lecz na ich rozpoznaniu i skierowaniu
ku innym celom. Ludzie beda musieli stworzy¢ nowe formy demokracji i wtadzy
przedstawicielskiej, aby dostosowac si¢ do nowych warunkéw biopolitycznych.

Imperium wedlug Hardta i Negriego to pewien nowy rodzaj systemu politycz-
nego. Stanowi on ,kolejna implementacje mechaniki orwellowskiego Wielkiego
Brata w siatke pojeciows dotyczacg $wiatowego porzadku politycznego™?. Autorzy
teorii skupiajg si¢ gtéwnie na rozumieniu pojecia biopolityki, jako petnej kontroli
nad zyciem czlowieka, zardwno w sferze spotecznej, jak i biologiczne;.

Przedmioty biopolityki

Biopolityczna perspektywa relacyjna wypracowana przez Giorgia Agambena,
Michaela Hardta, Antonia Negriego i Michela Foucaulta ukazuje, w jaki sposdb idea
zycia stala si¢ centralng kategoria polityki zmieniajac jej istote. W tej perspektywie
odpowiedz na pytanie kto jest przedmiotem polityki, wymaga okreslenia kto moze

50 Ibidem, s. 10-11.
51 M. Hardt, A. Negri, Imperium, Warszawa 2008, s. 28-29.
52 B. Abramowicz, Teoria imperium..., op. cit., s. 257.
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by¢ obywatelem (réwniez podmiotem polityki) i czy granice porzadku politycznego
pokrywaja si¢ z granicami ludzkiej wspdlnoty. Najwazniejsza kwestig w tej perspek-
tywie, jaka porusza nowy biopolityczny dyskurs, jest brak sposobnosci utrzymania
dotychczasowego politycznego statusu czlowieka. Przyzwyczailismy sie do mysli
o cztowieku jako jedynym noséniku praw politycznych. Ten poglad skonfundowano
ze wzgledu na pojawienie si¢ w centrum $wiata politycznego kategorii Zycia biolo-
gicznego - nagiego Zycia. Z perspektywy zycia naturalnego mamy wyodrebnione
trzy rodzaje wspdlnot: zwierzeca, ludzka i obywatelska, ale granice miedzy nimi sa
ruchome i ustalane na podstawie decyzji uwarunkowanych historycznie®?.

Arystotelesa sformulowat teze, ze czlowiek jest z natury stworzony do zycia
w panstwie. Oczywiscie chodzi o nature ludzka, immanentne jej potrzeby i sposéb
bycia. Wedlug tej tezy cztowiek realizuje swoja istote poprzez zycie w polis. Bowiem
jak stwierdza Arystoteles: ,Okazuje si¢ (...), Ze panstwo nalezy do twordw natury,
ze czlowiek jest z natury stworzony do zycia w panstwie, taki zas, ktory z natury,
a nie przez przypadek zyje poza panstwem, jest albo nedznikiem, albo nadludzka
istota, (...)">%

Greckie polis bylo sferg sztucznie wytworzonej wolnosci i réwnosci pozwa-
lajacej wszystkim obywatelom zapomnie¢ o swojej zwierzecej naturze. Wolno$é
jakiej dostarczalta wspdlnota réwnych sobie obywateli byta koniecznym i jedynym
warunkiem dostepu do pelni czlowieczenstwa. By¢ cztowiekiem - obywatelem ozna-
czalo uniewaznienie w sobie zwierzgcej anonimowosci nagiego Zycia, a w zasadzie
rozdzielenia dwdch rodzajow zycia — boskiego logos i zwierzecej organicznosci.
Nie dos¢, ze jako istoty zwierzece podlegamy sifom naturalnych koniecznosci, to
jako ciala posiadajgce dostep do logosu dysponujemy sfera symboliczng (wspol-
nota jezyka), ktéra rowniez jest niezalezna od nikogo catoscia. Nasza subiektywna
podmiotowos¢ jest wynikiem potaczenia tych zywioléw. Ostatecznym produktem
jest cztowiek jako byt historyczny, ktérego fundament opiera si¢ na opozycjach,
wobec tego co nie-ludzkie®.

Przedmiotem biopolityki jest sprowadzona do jednostkowego ciata ludzkiego
(corpus) istota, ktora staje si¢ za pomocg swojego cielesnego nosnika przedmiotem
prawa. Poprzez uczynienie ludu nowym zbiorowym podmiotem politycznym po
raz pierwszy w historii ujawnita si¢ polityczna sita ciata, ktore okazato sie zaréwno
cialem politycznym, jak i ciatem biologicznym, w ktérym lud bedacy masa anoni-
mowych jednostek zawsze oznaczat zbiér nedzarzy i nieszczesnikoéw wykluczonych
z zycia politycznego. ,,Lud zawiera wigc w sobie od zawsze fundamentalne biopoli-
tyczne pekniecie. Jest on tym, co nie zawiera si¢ w catosci, ktdrej jest czescia, oraz

3 Szerzej: B. Markowska, Zwierzoczlekobywatel? O biopolitycznych zalozeniach praw czlowieka

i obywatela, ,,Zoon Politikon”, nr 1, Warszawa 2010.
Arystoteles, Polityka, ttum. L. Piotrowicz, [w:] Idem, Dzieta wszystkie, t. 6, Warszawa 2003, s. 5.
B. Markowska, Zwierzocztekobywatel?..., op. cit., s. 123.
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nie moze naleze¢ do zbioru, w ktérym sie zawsze zawiera”®. Pomimo, ze wszyscy
nalezg do Ludu, to nie wszyscy sg ludem.

Pojawienie si¢ po I i II wojnie §wiatowej rzeszy bezpanstwowcow, ktdrzy nagle
znalezli si¢ w owej specyficznej przestrzeni poza prawem, wykluczeni poza ,,panstwo-
-nar6d-terytorium’, staja si¢ czyms$ w rodzaju wstydliwej i klopotliwej anomalii, dla
ktdrej nie ma miejsca w systemie prawa ogélnego. Obdz internowania to jedyny kraj,
jaki mozna by im zaproponowac. Jest to przestrzen wyjatkowa, gdzie wykluczenie
poza prawo nie oznacza stanu bezprawia tylko zlanie si¢ prawa/normy z zyciem®’.

Podsumowanie

Pomimo réznic w definiowaniu biopolityki i réznorodnosci dziedzin, ktore
staraja sie ja uja¢ w swoich ramach, mozna wyrézni¢ pewne cechy charaktery-
styczne tego pojecia. Biopolityka jest dziedzing, ktéra wciaz si¢ zmienia. Mozna
jednak uchwyci¢ pewne mechanizmy jej funkcjonowania. Wczesne pojmowanie
tego zagadnienia ma wiele wspolnego z dzisiejsza geopolityka akademicka, ktdra
jest interdyscyplinarna nauka, badajaca zwiazki i zalezno$ci miedzy powstaniem
i funkcjonowaniem panstw, a wptywem czynnikéw geograficznych i czasowych.
Panstwa (w rozumieniu geograficznym i politycznym - terytorialnym), s3 natural-
nym $rodowiskiem zycia ludéw i narodéw je zamieszkujacych. Nic wiec dziwnego,
ze najwczesniejsze naturalistyczne stanowisko i jego glowne koncepcje zostaty
niejako wchloniete w zakres nauk geopolitycznych.

W dzisiejszym rozumieniu biopolityka jest nowym rodzajem sprawowania
wladzy, ktora uwzglednia relacje pomiedzy tym, co biologiczne i tym, co polityczne,
naturalistyczne i politycystyczne. Z jej pomoca realizowane s3 zadania zwigzane
z zapewnieniem dobrobytu wspolczesnemu cztowiekowi, chociaz dobrobyt ten bywa
czesto rozumiane w bardzo zawezony sposob, szczegdlnie w przypadku jednostek
sytuujacych sie poza obrebem ,spoleczenstwa” Dyskurs zainicjowanych przez
biopolityke bedzie jeszcze dtugo punktem zainteresowania filozoféw, prawnikéw,
socjologdw oraz teologdw. Stanowi dla nich pewnego rodzaju zagadke terazniejszosci,
ktéra domaga si¢ zauwazenia, a jej rozwigzanie jest decyzjg o przysztosci ,,kazdego
i wszystkich” Jest to zagadka zwigzana z sugestiag zwolennikéw stanowiska relacyjnego
powiadajaca, ze przedmiot polityki z wladzy nad podanym, obywatelem ludem
i pozniej narodem ewoluuje ku wladzy nad populacja lub juz nie tyle obywatelami,
a zwolennikami (ludzmi o réznej narodowosci nie zwigzanych z politycznie okre-
$lonym terytorium - tradycyjnym panstwem).

% G. Agamben, Czym jest Lud?, w: Agamben. Przewodnik Krytyki Politycznej, ttum. P. Mo$cicki,

Warszawa 2010, s. 20.

57 B. Markowska, Zwierzocztekobywatel?..., op. cit., s. 128.
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Z punku widzenia dziedziny nauk o bezpieczenstwie, biopolityka, w kazdym

z trzech stanowisk wyodrebnionych przez Thomasa Lemke, stanowi bardzo istotny
przedmiot badan. Jako jedna z dyscyplin naukowych wchodzacych w sktad obszaru
nauk spotfecznych i dziedziny nauk spotecznych, nauki o bezpieczenstwie zajmuja
sie przede wszystkim zagrozeniami waznymi dla zycia zaréwno biologicznego jak
i politycznego. Biopolityka (w réznym stopniu) ingeruje w sfery dziatania instytucji
politycznych, majac na wzgledzie to, co wazne dla zycia biologicznego i obywatel-
skiego. Badania za$ w zakresie biopolitycznych uwarunkowan bezpieczenstwa stuza
zaréwno tworzeniu teoretycznych podstaw i rozwojowi systemow bezpieczenstwa
miedzynarodowego, narodowego oraz spolecznego, jak i biologicznemu zabezpie-
czeniu zycia ludzkiego i Srodowiska w jakim to zycie funkcjonuje.
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THE MAIN CONCEPTS OF BIOPOLITICS AND SECURITY

Abstract: The article is an analysis of the biopolitics in regards to the circumstances, systematization,
the implications and significance for the field of security science. Author evaluated the position
of naturalist, politicist and modern theories that refer to the thought of Michel Foucault, Giorgio
Agamben, Antonii Negri and Michael Hardt. The author also focuses on presenting past concepts,
subjects and object of biopolitics and try to define this term. This is difficult challenge because
biopolitics is the result of the rapid development technology entering the biological spheres of human
life (eg biotechnology, bioengineering). From the point of view of the security sciences, biopolitics, in
each of the three positions identified by Thomas Lemke, is a very important subject matter of the study.
It is one of the scientific disciplines in social sciences that deals primarily with the non-military
threats. Biopolitics may interfere in the sphere of operation of state institutions, governmental and
local government, entrepreneurs and social organizations. Research in the field of biophysical security
determines the theoretical foundations and development of international, national and social security
systems and should serve the biological protection of human life and the environment in which it
operates.

Keywords: Biopolitics, naturalist station, politicist station, relational station, empire, eugenics, biopower,
bare life, political body, homo sacer, sovereignty, camp.



